ISTANBUL ... ASLIYE CEZA MAHKEMESI'NE

DOSYA NO L

SANIK

MUDAFIi : Av. Hasim ELMAS

KONU : Miivekkil sanik hakkinda savunmalarimizi ve iddia makaminin esas

hakkindaki miitalaasina kars1 itirazlarimizi igerir dilekgemizdir.

ACIKLAMALAR

1-) Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligi'nm .../... Sorusturma numarali ve .../.../... tarihli
iddianamesi ile mivekkile miistekiye karsi hakaret su¢unu isledigi iddiasiyla kovusturma
baslatilmistir.

2-) Sayin Mahkemenizin .../.../... tarihli durugsmasinda ise iddia makami, esas hakkindaki
miitalaasinda; "Sorusturma ve kovusturma asamas: bir arada degerlendirildiginde; sanigin
sosyal medya hesabt iizerinden yapmis oldugu yazismalar nihayetinde katilana soylemis
oldugu sozler ile TCK'min 125/1. Maddesinde belirtilen hakaret su¢unu isledigi, aleniyet
hususunun vuku buldugu hususunda her gsiipheden uzak deliller elde edilemedigi
anlasilmakla, samigin iizerine atili hakaret sucundan cezalandiriimasina, igslemis oldugu kasti
su¢ nedeniyle hapis cezasina hiikmedilmesi halinde TCK'min 53. Maddesi uyarinca belli
haklart kullanmaktan yoksun birakilmasina, karar verilmesi, CMK'min 325. Maddesi uyarinca
yvargilama giderlerinin saniktan tahsiline karar verilmesi kamu adina miitalaa olunur"
demek suretiyle miivekkil sami@in {izerine atili suca konu eylemin hakaret sugunu
olusturdugunu ve hakaret sugu bakimindan cezalandirilmasina karar verilmesine yonelik
miitalaada bulunmustur.

3-) Oncelikle yukarida esas numarasi belirtilen Mahkemeniz dosyasinda bulunan katilanin
dosya kapsamindaki ifadelerinin, iddianamenin ve miitalaanin aleyhe olan kisimlarina
kesinlikle katilmiyoruz. Esasa iliskin savunmalarimiz su sekildedir;

Yargilamaya konu olayda miisteki kendisine ... kullanict isimli bir facebook hesabindan
hakaret icerikli mesajlar yazildigini ve bu hesabin miivekkil sanik tarafindan kullanildig1 ve
yine hakaret icerikli mesajlarin miivekkil tarafindan yazildig1 iddia edilmis olup bu iddialar
tamamen mesnetsiz ve ger¢ek disidir. Miivekkil saniga isnat edilen fiil kesinlikle miivekkil
tarafindan icra edilmemistir.



4-) SOZ KONUSU FACEBOOK HESABININ MUVEKKILE AiT OLDUGUNA DAIR
HERHANGI BiR SOMUT DELIL YOKTUR.

Suca konu paylagimlar miivekkil tarafindan yapilmamistir. Suga konu fiilin gergeklestirildigi

. kullanic1 adli facebook sayfasi miivekkile ait bir hesap degildir. S6z konusu hesap
miivekkilce hi¢ kullanilmamistir. Dolayisiyla isnat edilen fiil miivekkil tarafindan icra
edilmemistir.

Yargilama konusu hakaret iceren mesajlarin yazildig1 facebook hesabmin miivekkil ile tek
ortak yani kullanici adinin miivekkilin adi ve soyadi ile ayni olmasi ki bu durum tek basina bu
hesabin miivekkile ait oldugunu gostermez. Kald1 ki su an isteyen herkes istedigi isim ve soy

ismi kullanarak facebook hesabi olusturabilmektedir. Bu hesabin miivekkile ait oldugunun ve
miivekkil tarafindan kullanildigmin ispat1 icin oncelikle bu hesabmn hangi mail adresinden
veya hangi telefon iizerinden olusturuldugu ve bu tespit edilen telefon numaras1 veya mail
adresinin de miivekkil ile iligkilendirilmesi gerekmektedir.

Dosya kapsammda bulunan alinan .../.../... TARIHLI ARASTIRMA RAPORUNDA
"Aragtirmaya konu "..." ismi ID numarasi, URL adresi, e-posta, telefon numarasi vb. Ayirt
edici bir bilgi verilmediginden ve facebook iizerinden birden fazla sonuca rastlanildigindan
hesabin kullanici tespiti an itibariyle miimkiin olmamustir.

Internet ortamida kullanicilar e-posta adresi araciligiyla veya GSM numarasi ile kullanici
hesabi agarak, kullanicinin ilgili sosyal paylasim sitesinin belirlemis oldugu kurallar dahilinde
istedigi tlirden video, fotograf, yazi1 vb. Gibi paylasimlarini yaymlama hizmeti veren internet
sitelerinin i¢erik/yer saglayicilarinin, iilkemizde kuruluslarmnin bulunmasi durumunda suca
konu paylasim yapan siipheli sahis/sahislara ait trafik bilgisine ilgili kurulus ile temasa
gecilerek ulasilabilmektedir. Ancak bu durum sadece internet sitesinin yonetiminin veya
siteye ait bilisim sisteminin iilkemiz dahilinde olmas1 durumunda miimkiin olmaktadir.

Gunumuzde populer olan Facebook, Twitter Google, Instagram, Youtube, Tiktok, Meet.me,
Tinder, Lovoo, Skout, Badoo, Snapchat, Blogspot, Periscope, Yandex vb. gibi sosyal
paylasim sitelerinin bilesim sistemleri ve yetkilileri yurt disinda bulundugundan dolay1 bu
sitelerin sahipleri ile temasa tarafimizdan gecilememektedir.

Acik kaynak bilgileri, dogrulugu taahhiit edilemeyen teyide muhta¢ bilgiler oldugundan
kesinlik arz etmemektedir. Internetin yapis1 geregi veriler/paylasimlar Uzerinde ekleme,
cikarma, degistirme  yetkisi  bulunan  kullanicvkullanicilarin  tercihlerine  gore
verilerin/paylasimlarin degistirilebilir nitelikte oldugu bilinmelidir. Hakkinda ¢alisma yapilan
sosyal medya hesabmin/hesaplarinin ilgiliye/ilgililere ait olabilecegi gibi;

-Bahse konu profillerin /hesaplarin ilgilinin/ilgililerin bilgisi diginda, kisisel bilgileri ve/veya
fotograflar1 kullanilarak bagkalar tarafindan olusturulmus sahte hesap/profil olabilecegi,

- Profillerin/hesaplari baskalar1 tarafindan ele gecirilmis ve ilgilinin/ilgililerin rizas1 diginda
kullanilmis olabilecegi,



- llgilinin/ilgililerin kendi paylasimlarini, profil/hesap bilgilerini veya diger bilgilerini
sonradan degistirebilecegi, gizleyebilecegi, askiya alabilecegi, kapatabilecegi veya hesabin
ilgili sosyal ag tarafindan kapatabilecegi,

- Ilgili veya diger sahislar tarafindan ayni isim/rumuz ile birden fazla hesap acabilecegi,
hususlarmin degerlendirmelerde géz Oniinde bulundurulmasi gerekmektedir." seklindeki
tespitler ile bahse konu facebook hesabinin miivekkile ait olup olmadiginin tespitinin
yapilmasinin miimkiin olmadigi, diger sahislar tarafindan ayni isim/rumuz ile birden fazla
hesap acilabileceginin gbéz Oniinde bulundurulmasi gerektigi kanaatine varilmistir. Bu
arastirma raporundan yargilama konusu facebook hesabinin miivekkile ait oldugunun
tespitinin yapilmasmin miimkiin olmadig1 bu hesabin birgok kisi tarafindan olusturulabilecegi
tespitine varilmaktadir. Kisacasi bu rapor dogrultusunda miivekkilin iizerine atili hakaret
sugundan hakkinda cezalandirilma hiikmii verilmesi hukuka ve hakkaniyete aykir1 olacaktir.
Muvekkilin suglu oldugu yoniindeki hiikiim en basta Ceza hukukunun en temel ilkelerinden
siipheden samk yararlamir ilkesini hige saymak anlamina gelecektir.

Yine dosya kapsaminda alinan .../.../... tarihli Bilirkisi Raporunda da "Yukarida yapilan
aciklamalar muvacehesinde, dosyaya miibrez belge, bilgi, takip dosyasi, miistekinin, miisteki
vekili, stipheli vekili ve dava dosyasinda belirtilen konular ve yapilan tespit, inceleme ve
degerlendirmeler neticesinde;

- Acik kaynak tizerinde yapilan inceleme ve tespitlerde “...” ismi facebook Uzerinde
aratildiginda (ID numarasi, URL adresi, e-posta, telefon numaras1 vb.) ayirt edici bir bilgi
olmadigindan ve agik kaynaktaki kisiler tek tek incelemesi yapilmistir. Facebook aramasinda
incelenen kisilerde dava konusu olan herhangi bir paylasima rastlanmamistir." seklindeki
beyan ile bahse konu facebook hesabinin miivekkile iliskilendirildigine dair herhangi bir
tespit yapilamadigi agiktir.

5-) DOSYA KAPSAMINDA SOMUT DELIiL OLARAK KABUL EDILEBILECEK
TEK DELIL ARASTIRMA RAPORU VE BILIRKIiSi RAPORU OLUP BU SOMUT
DELILLER DOGRULTUSUNDA YARGILAMA KONUSU FACEBOOK HESABININ
MUVEKKILE AiT OLDUGUNA DAIR HiIiCBIiR TESPIiT OLMAYIP BU HESABIN
BASKA KiSILER TARAFINDAN DA OLUSTURULABILECEGiI KANAATINE
VARILMISTIR. BU RAPORLAR DOGRULTUSUNDA SAVCILIK TARAFINDAN
VERILEN CEZALANDIRMA MUTALAASI TARAFIMIZCA
ANLASILAMAMAKTADIR.

Yukarida agikladigimiz lizere dosya kapsaminda somut delil olarak bulunan arastirma ve
bilirkisi raporlarinda facebook hesabinin sahibinin tespit edilemedigi ve bu hesabin bagka
kisiler tarafindan da olusturulabilecegi ve kullanilabilecegi tespiti ve kanaatine varilmistir.
Bunca tespite ragmen miivekkil hakkinda cezalandirma yoniinde miitalaa verilmesi ceza
hukukunun en temel ilkelerinden olan siipheden sabik yararlanir ilkesine aykiridir.
Miivekkilin iizerine atili sugtan beraatina karar verilmesi gerekmektedir.

Ceza hukukunun temel ilkelerinden olan “Siipheden Sanik Yararlanir” normuna gore; bir
sanifa ceza verilebilmesinin en temel kosulu o sugun yiizde yiiz o sanik tarafindan



islendiginin agik bir sekilde ortaya c¢ikmasinin gerekliligidir. Dolayistyla sanigin sugu
islemedigine yonelik lehine bir delilin veya siiphenin mevcut olmasi halinde o sania beraat
karar1 verilmesi gerekmektedir. Yargitay Ceza Genel Kurulu, 2011/6-126 E. 2011/171 K.
“Gergeklesme sekli kuskulu ve tam olarak aydinlatilamamis olaylar ve iddialar sanmigin
aleyhine yorumlanarak mahkdmiyet hiikmii kurulamaz. Ceza mahkumiyeti, yargilama
siirecinde toplanan kanitlarin bir kismina dayanilarak ve diger bir kismi goz ard: edilerek
ulasilan olasi kaniya degil, kesin ve acik bir ispata dayanmalidir. Bu ispat, hi¢cbir kusku ve
baska tiirlii bir olusa olanak vermeyecek aciklikta olmalidir. Yiiksek de olsa bir olasiliga
dayanilarak samgi cezalandirmak, ceza yargilamasimin en onemli amaci olan gergege
ulasmadan, varsayima dayali olarak hiikiim vermek anlamina gelir. O halde ceza
yargilamasinda mahk(miyet, biiyiik veya kii¢iik bir olasitliga degil, her tirlii kuskudan uzak
bir kesinlige dayanmalidir. Adli hatalarin oniine gegilmesinin baska bir yolu da
bulunmamaktadir.” Seklinde bir karar vererek sugsuzlugun asil olmasini bir kosul olarak
belirtmektedir. Isbu karar somut olayimiza uygulandiginda; miivekkil hakkinda sadece soyut
ve mesnetsiz beyan ve iddialardan baskaca bir sey yoktur. Yargilama konusu facebook
hesabmin miivekkile ait oldugu tespit edilememis dolayisiyla suga konu hakaret eylemini
iceren mesajlarin miivekkil tarafindan atildigini ispat eder herhangi bit somut delil
bulunmamaktadir. Herhangi bir somut delil olmaksizin salt miisteki beyanina dayali olarak
miivekkil hakkinda dava agilmasi hakkaniyete ve hukuka aykiridir. Dosyada herhangi bir
somut delil bulunmamaktadir. Miivekkilin beraatine karar verilmesi gerekmektedir.

SONUC VE ISTEM: Yukarida arz ve izah olunan nedenler ve re 'sen nazara alacaginiz
hususlar ¢ercevesinde; miivekkil nezdinde maddi ve manevi unsurlar1 olugsmayan {izerine atil
su¢ bakimmndan BERAATINE, Mahkemeniz aksi kanaatte ise sanik hakkinda lehe olan
hiiklimlerin uygulanmasma karar verilmesini vekaleten saygiyla arz ve talep ederiz.
02/10/2024

Sanik Miidafii

Av. Hasim ELMAS

ISTANBUL ... ASLIYE CEZA MAHKEMESINE

ESAS NO e

SANIK:

MUDAFIi . Av. HASIM ELMAS

KONU : Beyan ve savunmalarimizin sunumundan ibaret dilek¢emizdir.

ACIKLAMALAR




1-) Miivekkil hakkinda Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi’nin .../... Sayili sorusturma dosyasi
kapsaminda iddia makamimin iddianamesinde belirtildigi lizere 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun TCK'nin 125/2-1,4 ve 53/1. maddeleri kapsaminda hakaret su¢undan ceza davasi
acilmis ve cezalandirilmasi talep ve miitalaa olunmustur. Basit yargilama usuliine gore
goriilen isbu dosyada tarafimiza savunmalarimizi sunmak {izere 15 Qiin siire verilmis olup

sliresi i¢erisinde savunma ve beyanlarimizi sunuyoruz.

2-) Oncelikle yukarida esas numarasi belirtilen Mahkemeniz dosyasinda bulunan miistekinin
dosya kapsaminda ifadesinin ve iddianamenin aleyhe olan kisimlarina kesinlikle katilmiyoruz.
Esasa iliskin savunmalarimiz su sekildedir;

3-) Hakaret fiilinin cezalandirilmasi ile korunan hukuki deger kisilerin onur, seref ve
saygmligi olup bu sugun olusabilmesi i¢in davranisin veya soylemin kisiyi kiiciik diisirmeye
matuf olarak gerceklestirilmesi gerektigi, bir hareketin tahkir edici olmasi bazi durumlarda
nispi olup zamana, yere ve duruma gore degisebilmektedir. Kisilere yonelik her tiirlii agir
elestiri ve rahatsiz edici sozlerin hakaret sucu bakimindan degerlendirilmemesi, sozlerin
acikca onur, seref ve saygmligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnadini
veya sovmek fiilini olusturmasi gerekmektedir. Somut olayimizda ise slipheli miivekkilin,
miistekiye yonelik soyledigi iddia edilen paylagimin rahatsiz edici, kaba ve nezaket dis1
niteliginde oldugu diisiinlilse de hakaret sucunu olusturmadig1 anlasilmaktadir. Ayrica
mahkemenizce yapilacak bir arastirma ile miistekinin benzer sekilde yiiriitillen sikayet¢i
oldugu ¢ok sayida sorusturma dosyasmin bulundugu goriilecektir. Miistekinin buna benzer
hakkinda yazilan yorum ve mesajlar hakkinda sikayet¢i olup olmadigi hususunda kapsamli bir
arastirma yapilmasi igsbu dosyanin aydinlatilmasi i¢in elzem olup bu hususta genis ¢apl bir
arastirma yapilmasini talep ediyoruz. Bu arastirmalar sonucunda miistekinin sosyal medyay1
kullanarak diger kullanicilarin kendisine hakaret etmesini saglamaya yonelik paylagimlar
yaparak mevcut dosyalar kapsaminda mevcut durumdan menfaat saglamak kastiyla bilerek ve
isteyerek paylasim yapma neticesinde kendisine yonelik bir kisim eylemlerin yapilmasini
saglayarak menfaat temin etmeye calistig1 goriilecek olup bu arastirma sonucunda tespit
edilecek dosya sayisi da dikkate alindiginda miistekinin bu durumu meslek haline getirdiginin
degerlendirilmesi ve hi¢ kimsenin kendi olusturdugu haksiz bir durumdan menfaat temin
edemeyeceginin evrensel bir hukuk ilkesi oldugu bu kapsamda kisilik degerlerinin rencide
edildiginden bahisle sikayet¢i olunmasinin da hukuk diizeni tarafindan korunmayacagi, is bu
yargilamada kamu menfaatinin de bulunmadig1 anlasilacaktir.

...Cumhuriyet Bagsavciligi'nin .../... Sorusturma numarali dosyasinda "...stipheli ...'m 2019
yil1 i¢erisinde Instagram isimli sosyal medya uygulamasinda yer alan bir sayfada miisteki ....
hakkinda yapilmis bir paylasimin altina “Sig beyinli bir sanat¢imin konustugu lafa bak"
seklinde hakaret igerikli yorum yaptigindan bahisle miisteki vekilinin Cumhuriyet
Bagsavciligimiza hitaben sikayet dilekcesi sunmasi iizerine her ne kadar siipheli hakkinda
sorusturma islemlerine baslanilmis ise de .." Ayrica UYAP kayitlarmin kontroliinde
miistekinin benzer sekilde Istanbul Cumhuriyet Bassavcihiinca yiiriitiilen sikayetci oldugu
cok sayida sorusturma dosyasinin bulundugu, miistekinin sosyal medyay1 kullanarak diger



kullanicilarin kendisine hakaret etmesini saglamaya yoOnelik paylagimlar yaparak mevcut
dosyalar kapsaminda mevcut durumdan menfaat saglamak kastiyla bilerek ve isteyerek
paylasim yapma neticesinde kendisine yonelik bir kisim eylemlerin yapilmasini saglayarak
menfaat temin etmeye c¢alistigi, dosya sayist da dikkate alindiginda miistekinin bu durumu
meslek haline getirdiginin degerlendirildigi, hi¢ kimsenin kendi olusturdugu haksiz bir
durumdan menfaat temin edemeyeceginin evrensel bir hukuk ilkesi oldugu bu kapsamda
kisilik degerlerinin rencide edildiginden bahisle sikayet¢i olunmasmin da hukuk diizeni
tarafindan korunmayacagi, isbu sorusturmada kamu menfaatinin de bulunmadigi
anlasilmakla, Siipheli hakkinda Cumhuriyet Bassavciligimizca KAMU  ADINA
KOVUSTURMA YAPILMASINA YER OLMADIGINA,.." seklindeki karari ile sosyal
medya ilizerinden yapilan paylasimlar ile insanlarm kendisine hakaret ettirmeye yonelik
paylasimlar ile menfaat sagladigi ve boylece menfaat saglamaya calistig1 gerekgesi ile KYOK
karar1 verilmistir. Isbu karar somut olayimiza uyarlanacak olursa; miisteki ... sosyal medya
hesabinda yaptig1 belli kesim insanlarin inanclarmi hedef alan asagilayict ve tahrik edici
sOylemleri ile insanlar1 kendisine hakaret ettirmeye yonelterek menfaat saglamaya calismis ve
bunu meslek halini getirmistir.

4-) Yargitay 18. Ceza Dairesinin 2019/23627 Esas, 2020/8823 Karar sayili ilaminda
"...incelenen dosyada, miistekinin de icerisinde bulundugu, bir cenaze térenine ait fotograf ve
“PKK bayrakli tabutu omuziayan Kemalist'i taniyabildiniz mi?” sorusunun sosyal medyada
paylasildigi, siipheliye ait hesapla bu fotografa “tanidum tam i... olmus” yorumunun yazildigi,
dosya kapsamina gore bahse konu ifadelerin TCK’nin 126. maddesinde de belirtildigi tizere
duraksamaya yol agmayacak bir sekilde miistekinin sahsma yonelik oldugunun
anlasilamamas1 ve dolayisiyla matufiyet sartinin olayda gergeklesmedigi anlasildigindan,
mercii tarafindan itirazin reddine dair verilen karar yerinde goriilmekle, kanun yararina bozma
talebinin reddine karar verilmistir." seklinde oldugu,

Yargitay 18. Ceza Dairesinin 2019/15974 Esas, 2020/1140 Karar sayili ilaminda
"...stiphelinin facebook hesabindan, miistekinin fotografinin bulundugu haberin altina yazdig
ifadelerin TCK’min 126. maddesinde de belirtildigi iizere duraksamaya yol a¢mayacak bir
sekilde magdurun sahsina yonelik oldugunun anlasilamamast ve dolayistyla matufiyet
sartimin olayda gerceklesmedigi anlasildigindan, mercii tarafindan itirazin reddine dair
verilen karar yerinde goriilmekle, kanun yararina bozma talebinin reddine karar
verilmistir...." seklinde,

Yargitay 18. Ceza Dairesinin 2019/8063 Esas ve 2020/4389 Karar sayili ilaminda “....
Samigin facebook hesabindan paylastigi yazida isim zikretmeden soyledigi sézlerin kime
soylendiginin ve TCK 'min 126. maddesinde de belirtildigi iizere duraksamaya yol agmayacak
bir sekilde magdurun sahsina yénelik oldugunun anlasilamamasi karsisinda, matufiyet
sartimin olayda gergeklesmedigi, bu itibarla, hakaret su¢unun unsurlarimin somut olayda
olusmadiginin..." seklinde,

Yargitay 4. Ceza Dairenin 2020/10087 Esas, 2020/17795 Karar sayili ilaminda “...séyledigi
kabul edilen ifadelerden duraksamaya yol a¢mayacak sekilde magdurunun kim oldugunun



anlasilamamasi, dolayisiyla matufiyet sartimin olayda gergeklesmediginin anlasiimast
karsisinda..." seklinde igtihatlar olusturuldugu anlasilmaktadir.

Bu agiklamalar ve Yargitay kararlar1 1s1§inda somut olay degerlendirildiginde; sanik
miivekkilin sarf ettigi climlenin igerisinde miistekinin isminin zikredilmedigi, miistekiye ait
herhangi bir sosyal medya hesabinin ( @ seklinde vb. ) etiketlenmedigi, miisteki vekilinin
dosyaya ibraz ettigi ekran c¢iktisindan anlagilacagi tizere s6z konusu paylasimim altinda ¢ok
sayida yorum yazildigi, bu tarz yiizlerce yorum yapilan sosyal medya paylasimlarinda yorum
yazan Kkisilerin genelde kendilerinden Once yorum yazmis olan kisilere karsi yorum
yaptiklarinin da bilindigi, paylasimda bagka yorumlarin da bulundugu g0z ontine alinarak sarf
edilen beyanm miistekiye yoneldigi hususunda DURAKSANMAYACAK BiR DURUMUN
OLMADIGI, bu haliyle bahse konu ifadelerin TCK'nin 126. maddesinde de belirtildigi iizere
duraksanmaya yol ag¢mayacak bir sekilde miistekinin gsahsina yonelik oldugunun
anlasilamadigi ve dolayisiyla MATUFIYET sartinin somut olayda gerceklesmedigi
anlasilmaktadir. Dolayisiyla miivekkil samigmn sarf ettigi climle ile hakaret miistekiye karsi
hakaret sugunu isledigi kabul edilemez.

5-) Bilindigi tzere; TCK 125°te yer alan su¢un meydana geldiginden s6z edebilmek i¢in kast
unsurunun gerceklesmesi gerekmektedir. Sugun islenmis olmasi i¢in failin kast1 olmalidir, bir
baska deyisle fail su¢un olusum ve sonuclarini bilmeli ve istemelidir. Aksi halde kast unsuru
olugsmadig1 i¢in bahse konu su¢ olugsmaz. Hakaret sugunun manevi unsuru genel kasttir. Buna
gore, failin soyledigi soziin iceriginin HAKARET OLUSTURDUGUNU BIiLMESi VE
BUNA RAGMEN BILEREK BU SOZU SOYLEMESI gerekir. Miivekkilin kesinlikle sug
isleme kast1 yoktur.

Uzun yillardir imamlik meslegini icra eden miivekkil dini hassasiyeti olan saygili, duyarli,
dindar ve inangh bir vatandastir. Miistekinin "basortiilii psikolog, psikiyatrist olamaz.
Damnisanla empati kuramazlar.” seklindeki insanlarinin dini inanglarini hedef alan, halkin
biiyiik bir kesiminin benimsedigi dini degerleri alenen asagilayan ve bdylece kamu barigini
bozmaya elverisli yorumlarda ve sdylemlerde bulunmasi {izerine iilkemizin kanayan yarasi
olan bu durum karsisinda dini hassasiyet sahibi miivekkil bir an i¢in fevri davranarak bu
sekilde kesinlikle hakaret etme gibi bir kasti olmadan agir elestiri ve rahatsiz edici s6z olarak
nitelendirilebilecek bir yorumda bulunmustur. Miivekkil bu durum karsisinda karsidaki insan
ne kadar kotii niyetli olsa da bu sekilde bir yorumda bulundugu i¢in pisman olmustur. Kabul
anlamia gelmemekle birlikte miivekkilin hakaret sugunu isledigi diisiintilecek olursa dahi s6z
konusu olayda haksiz tahrik hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi oldukca agiktir. Miisteki bu
gibi sdylemleri ile halkin dini inancin1 hedef almak, bunun ile alay etmek, barig ve huzur
ortamin1 bozmaya g¢aligma kasti icerisinde inangli insanlar1 hedef almis ve dini hassasiyet
sahibi miivekkil sanig1 tahrik etmistir. TCK kapsamindaki haksiz tahrik hiikiimlerinin ve
miivekkilin sabikasiz olmasinin da g6z Oniinde bulundurulmas: gerektigi kanaatindeyiz.
Bununla birlikte miisteki "bagortiili psikolog, psikiyatrist olamaz. Danisanla empati
kuramazlar." seklindeki soylemi ile TCK madde 216 halki kin ve diismanliga tahrik veya
asagilama sucunu iglemistir. Miistekinin, yukarida da acikladigimiz {izere halkin bir kesiminin
benimsedigi dini degerleri alenen asagiladig: bu fiili kamu barigini1 bozmaya elverisli nitelikte
olup kisileri su¢ islemeye zorlar nitelikte tahrik edici olmasi sebebi ile bagsavcilik tarafindan



miisteki hakkinda TCK madde 216'daki Halki kin ve diigmanlhiga tahrik veya asagilama
sugundan sorusturma baslatilmas1 gerekmektedir. Halki kin ve diismanliga tahrik veya
asagilama sugunda sorusturma asamasi ihbar veya resen baglatilir. Halki kin ve diigmanliga
tahrik veya asagilama sugu, sikayete tabi suglar arasinda yer almadigindan savcilik tarafindan
resen sorusturulur, bu suclara dair herhangi bir sikayet siiresi yoktur. Bu sugun sorusturmast
re ’sen yapilir; yani sikayet gerekmez

Halki kin ve diismanliga tahrik veya asagilama

Madde 216- (1) Halkin sosyal smif, irk, din, mezhep veya bdlge bakimindan farkli 6zelliklere
sahip bir kesimini, diger bir kesimi aleyhine kin ve diismanliga alenen tahrik eden kimse, bu
nedenle kamu giivenligi agisindan acik ve yakin bir tehlikenin ortaya ¢ikmasi halinde, bir
yildan ti¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. (2) Halkin bir kesimini, sosyal sinif, ik,
din, mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina dayanarak alenen asagilayan kisi, alt1 aydan bir
yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. (3) Halkin bir kesiminin benimsedigi dini degerleri
alenen asagilayan kisi, fiilin kamu barisin1 bozmaya elverisli olmas1 halinde, alt1 aydan bir
yila kadar hapis cezas: ile cezalandirilir.

6-) Miivekkilin iizerine atili suglamayir kabul etmiyoruz ancak Saymn Mahkemeniz aksi
kanaate ise alt sinirdan uzaklagilmadan, lehe olan hiikiimlerin uygulanmasini talep ediyoruz.

Yargitay 6. Ceza Dairesi’nin 10.09.2018 tarih, 2916/3999 E. ve 2018/5479 K. sayili
kararina gore; “Sanik hakkinda; 5237 sayili TCK’nin 62. maddesi uyarmca failin ge¢misi,
sosyal iliskileri, fiilden sonraki ve yargilama siirecindeki davranislari, cezanin failin gelecegi
iizerindeki olas1 etkileri gibi hususlar irdelenerek bir karar verilmesi gerektigi gézetilmeden,
sanigin cezasindan bagkaca yasal ya da takdiri indirim hiikiimlerinin uygulanmasina yer
olmadig1 seklinde genel gecisli ifadelerle yerinde ve yeterli olmayan gerekge ile yazili sekilde
karar verilmesi” hukuka aykir1 olarak degerlendirilmistir.

Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 4. CD 2017/220 E., 2017/658 K. Sayili kararinda;
"Sanigim sabikasinin olmamasi kisilik 6zellikleri ile durusmadaki tutum ve davranislar1 gz
oniinde bulunduruldugunda yeniden su¢ islemeyecegi hususunda kanaat olugsmasi, magdurun
zararinin da bulunmadigi hususunda dairemizde vicdani kanaat hasil olmakla 5271 sayili
CMK nun 231. maddesinin 5. fikras1 geregince sanik hakkinda belirlenen hiikkmiin
aciklanmasimnin geri birakilmasina, 5271 sayili CMK nun 231/8 maddesi geregince sanigin
takdiren 5 yil siireyle denetim siiresine tabii tutulmasina," seklinde bir karar vererek sabikasiz
olma ve 1yi halin g6z oniinde bulundurularak kisi hakkinda HAGB karar1 verilmistir.

Isbu kararlar 15131nda somut olay degerlendirilecek olursa; miivekkilin sabikasiz olusu, sug
isleme kastinin olmamasi, iyi hal ve davranislari, pisman olmasi gibi kriterler gz oniinde
bulunduruldugunda miivekkil hakkinda Oncelikle beraat mahkemenin aksi kanaatte olmasi
halinde ise lehe hiikiimlerin ve alt sinirdan uzaklagilmadan hiikiim kurulmasi hakkaniyetli ve
hukuka uygun olacaktir.

SONUC VE ISTEM : Yukarida arz ve izah olunan nedenler ve re 'sen nazara alacagmiz
hususlar ¢ercevesinde; miivekkil nezdinde maddi ve manevi unsurlari olugsmayan iizerine atili




su¢ bakimmdan BERAATINE, Mahkemeniz aksi kanaatte ise sanik hakkinda lehe olan
hiikiimlerin uygulanmasina ve bagsavcilikga miisteki hakkinda TCK'nin 216. Maddesinde
bahsi gecen halki kin ve diismanliga tahrik veya asagilama sucundan mahkemenizce re ‘sen
su¢ duyurusunda bulunulmasina karar verilmesini vekaleten saygiyla arz ve talep ederiz.
(Tarih)

Samik Miidafi

Av. Hagim ELMAS
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